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Sprawa: przejecie przez inny podmiot zobowigzan beneficjenta z poddziatania 19.2 zwigzanych
z operacja polegajaca na podjeciu dziatalnosci gospodarczej
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W zwigzku z kierowanymi do ARiMR pytaniami dotyczacymi mozliwosci przejecia przez inny podmiot
zobowigzan beneficjenta poddziatania 19.2 Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznosé, zwigzanych z operacjg polegajaca na podjeciu dziatalnosci
gospodarczej, przedstawiam ponizsze wyjasnienia.

Obowigzujace w poddziataniu 19.2 regulacje prawne dotyczace mozliwosci przyznania pomocy
nastgpcy prawnemu beneficjenta albo nabywcy gospodarstwa rolnego lub jego czgsci albo
przedsigbiorstwa lub jego czedcil, odnoszg sie do etapu:

— przed przyznaniem pomocy (zawarciem umowy O przyznaniu pomocy z beneficjentem) -
wykluczajac taka mozliwosé,

— po przyznaniu pomocy (zawarciu ww. umowy), gdy srodki finansowe z tytulu pomocy nie
zostaly w calosci wyplacone — dopuszczajgc taka mozliwo$¢ po spetnieniu okreslonych
w przepisach prawa warunkéw.

Analogicznie, postanowienia umowy o przyznaniu pomocy dotyczacej operacji w zakresie podjecia
dziatalno$ci gospodarczej w poddziataniu 19.2 (§ 13), odnoszg si¢ do nastepstwa / nabycia, ktdre ma
miejsce na_etapie realizacji operacji (ust. 1), odsylajac do warunkéw postepowania okreslonych
w przywotanych przepisach ustawy ROW, a takze do rozporzadzenia dla poddziatania 19.2. Dalsze
postanowienia § 13, zgodnie z zasada przyjeta we wzorach uméw obowigzujacych w dziataniach
PROW na lata 2014-2020, powinny dotyczy¢é mozliwosci przejecia zobowigzan beneficjenta na
kolejnym etapie, tj. po wyptaceniu catosci srodkéw w ramach operacji, gdyz ten etap nie zostat objety
wymienionymi powyzej przepisami. Jednakze obecne brzmienie umowy od ust. 2 odwoluje si¢ szerzej,
gdyz do sposobu postgpowania na etapie po przyznaniu pomocy, a wiec zaréwno w trakcie realizacji
operacji (przed platnoscia koncowa), jak i po jej zakoficzeniu (po ptatnosci koncowej).

L W szezeg6lnosci: art. 43 145 ust. 1 pkt. 1 lit. e-f ustawy ROW, tj. ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszaroéw wiejskich
z udzialem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na tzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. z 2018 r., poz. 627 oraz z 2019 r. poz. 83) oraz § 26 i § 33-36 rozporzadzenia 19.2, tj. rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. w sprawie szczegélowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej
w ramach poddzialania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego pizez spofeczno$¢” objetego
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz.U. z 2019 r. poz. 664).
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Majac na uwadze powyzsze, przejecie przez inny podmiot zobowigzan beneficjenta z poddziatania 19.2
zwigzanych z operacja polegajacg na podjeciu dziatalnodci gospodarczej jest mozliwe zar6wno
w trakcie realizacji operacji, jak tez po ptatnosci koficowej, o ile zostang spelnione warunki okreslone
w ww. przepisach i postanowieniach umowy, a planowana zmiana nie wptynie na wynik wyboru przez
LGD przejmowanej operacji (co moze wymaga¢ uzyskania przez UM opinii LGD). W sprawach
przejecia zobowigzan przed platnoscig konicows, oprocz wymogdw z ustawy ROW i rozporzadzenia
19.2, nalezy mieé na uwadze réwniez dodatkowe elementy wynikajace z umowy (uzasadnione
okolicznos$ci zmiany beneficjenta, uprzednie poinformowanie UM).

Przedkladajac dokumenty niezbedne do oceny sprawy nastgpca / nabywca powinien postuzy¢ sig
formularzem wniosku o przyznanie pomocy wraz z zalgcznikami, wykazaé dotychczas uzyskang
w poddziataniu 19.2 pomoc (jesli dotyczy) oraz w zaleznosci od rodzaju zmiany i etapu, na ktérym ma
miejsce nastgpstwo / nabycie przedtozy¢:

1. dokument potwierdzajgcy fakt zaistnienia nastgpstwa prawnego,

2. o$wiadczenie nastepcy prawnego beneficjenta o jego wstgpieniu w prawa i obowigzki
beneficjenta wynikajace z umowy o przyznaniu pomocy,

3. dokument potwierdzajacy nabycie gospodarstwa rolnego lub jego czgsci albo nabycie
przedsigbiorstwa lub jego czgsci,

4, umowe przejecia dlugu, w przypadku, gdy podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie pomocy
jest nabywca gospodarstwa rolnego lub jego czgsci, albo nabywca przedsigbiorstwa lub jego
czescel,

5. umowa cesji wierzytelnosci — w przypadku, gdy podmiotem ubiegajacym si¢ o przyznanie
pomocy jest nabywca gospodarstwa rolnego lub jego czgéci, albo nabywca przedsigbiorstwa lub
jego czesci i nie zostaly zrealizowane wszystkie ptatnosci na rzecz beneficjenta.

Oceny spehiania warunkéw przyznania pomocy UM dokonuje z wykorzystaniem procedury obstugi
wniosku o przyznanie pomocy. Na etapie po platnosci konicowej proces obstugi sprawy wskazuje KP-
611-365-ARiMR/1/z.

Pozytywna ocena sprawy bedzie skutkowaé zawarciem z nastgpca / nabywcg umowy o przyznaniu
pomocy nabywcy (etap realizacji operacji) albo trdjstronnej umowy przejgcia dlugu (etap po platnosci
koncowej).

Odnoszac sie do oceny zaistnienia uzasadnionych okolicznosci dokonania zmiany, zgodzi¢ si¢ nalezy
z opinia wyrazong w zapytaniu, ze kazda sprawa powinna podlega¢ indywidualnej ocenie, przy
uwzglednieniu okolicznodci, ktére w konkretnej sprawie ksztaltujg sytuacje podmiotdw. Analizujgc
uzasadnienia opiniowanych spraw, tj. objecie przez beneficjenta stanowiska, ktérego sprawowanie
wyklucza mozliwo$é jednoczesnego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (np. dyrektora szkoty),
nalezy wzigé pod uwage poniZsze unormowania.

Artykutem 2 pkt 6 i 6a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne (Dz.U. z 2017 r. poz. 1398, z p6zn. zm.), zostaty
wprowadzone ograniczenia w prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej przez:

6) wojtéw (burmistrzow, prezydentéw miast), zastgpcow wajtow (burmistrzow, prezydentow miast),
skarbnikow gmin, sekretarzy gmin, kierownikéw jednostek organizacyjnych gminy, osoby zarzqdzajgce
i czlonkéw organdw zarzqdzajgcych gminnymi osobami prawnymi oraz inne osoby wydajgce decyzje
administracyjne w imieniu wojta (burmistrza, prezydenta miasta);

6a) czlonkow zarzqddéw powiatéw, skarbnikéw powiatow, sekretarzy powiatow, kierownikow jednostek
organizacyjnych powiatu, osoby zarzqdzajgce i czlonkéw organéw zarzqdzajgcych powiatowymi
osobami prawnymi oraz inne osoby wydajqce decyzje administracyjne w imieniu starosty;

Osoby wyzej wymienione, na podstawie art. 4 pkt 6 ww. ustawy, w okresie zajmowania stanowisk lub
pehienia funkcji, o ktérych mowa w tych przepisach, nie moga prowadzic¢ dzialalnosci gospodarczej
na wlasny rachunek lub wspdlnie z innymi osobami, a takze zarzqdza¢ takq dziatalnoscig lub byc
przedstawicielem czy pelnomocnikiem w prowadzeniu takiej dziatalnosci; nie dotyczy to dzialalnoSci
wytworczej w rolnictwie w zakresie produkcji roslinnej i zwierzecej, w formie i zakresie gospodarstwa
rodzinnego, a takze pelnienia funkcji czlonka zarzqdu na podstawie umowy o Swiadczenie ustug
zarzqdzania, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2016 r. o zasadach
ksztaltowania wynagrodzen 0sob kierujqcych niektérymi spotkami (Dz.U. poz. 1202 i 2260).



Jak wynika z ww. przepisu, dyrektor szkoly, jako kierownik gminnej lub powiatowej jednostki
organizacyjnej, nie moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej, i to zaréwno na wlasny rachunek, jak
i wspolnie z innymi osobami, a takze zarzadzal takg dzialalnoscig lub by¢ przedstawicielem czy
pelomocnikiem w prowadzeniu takiej dziatalnosci.

Wprawdzie sytuacja objecia stanowiska nie jest zostala spowodowana wystapieniem nadzwyczajnych
okolicznosci, niemozliwych do przewidzenia, jednakze beneficjent nie wnioskuje o zwolnienie ze
zobowigzan, lecz wskazuje, ze bedg one nadal realizowane przez inny podmiot, ktéry spetni warunki
dostepu do pomocy.

W $wietle powyzszego, w opinii ARIMR, popartej dotychczasows praktyksa w takich przypadkach,
wydaje sie mozliwe uwzglednienie prosby beneficjenta, o ile zostang spetnione warunki, odpowiednio
z ustawy ROW, rozporzadzenia 19.2 i umowy, a planowana zmiana nie wplynie na wynik wyboru przez
L.GD przejmowanej operacji.

W kwestii natomiast stanu prawnego, ktéry nalezy stosowaé przy ocenie speiniania przez nastgpce /
nabywcg wymaganych warunkéw informuje, ze wstgpna analiza zagadnienia przemawia za
zastosowaniem w sprawie przepisow aktualnie obowigzujacych, np. w dniu zlozenia wniosku nastgpcy
/ nabywcy o przyznanie pomocy. Jednak stanowisko w tej sprawie zostanie przekazane po
skonsultowaniu zagadnienia ze stuzbami prawnymi ARIMR, gdyz szczegdlnie w odniesieniu do etapu
po platnosci koficowej istniejg watpliwosci prawne, natomiast w zapytaniu brak jest opinii prawnej, jak
tez stanowiska UM,

Jednoczesnie informuje, ze pismo stanowi odpowiedZz na zapytanie skierowane przez Samorzad
Wojewddztwa Podlaskiego (pismo z 8 lipca 2019 r., znak: UMI10-6935-UM1010310/17, ROW-
V.432.18.2.2017) oraz uzupelnienie odpowiedzi skierowanej do Samorzagdu Wojewddztwa Lubelskiego
w zwigzku z pismem z 5 czerwca 2019 r., znak: UMO03-6935-UM0311330/18, PW-
1.052.1.82.2017.DSZP.
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Do wiadomodci:
Pani Joanna Gierulska, Dyrektor DROW MRiRW.
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Pan Pawel Czyszczon
Dyrektor Wydziatu Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Dolnoslaskiego

Pani Elzbieta Siemiatkowska
Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszar6w Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Pani Ewa Szalachwiej
Dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszaltkowski Wojewddztwa Lubelskiego

Pan Arkadiusz Dabrowski
Dyrektor Departamentu Programow Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubuskiego

Pani Malgorzata Sibinska
p.o. Dyrektora Departamentu Funduszu Rozwoju Obszarow Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lodzkiego

Pan Pawel Knapezyk
Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich
Urzad Marszatkowski Wojewo6dztwa Matopolskiego

Pan Radostaw Rybicki
Dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego

Pan Tomasz Karaczyn
Dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego

Pani Magdalena Sobina
Dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszarow Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego

Pani Elzbieta Filipowicz
Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podlaskiego

Pani Justyna Durzynska
Dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Pomorskiego

Pan Jerzy Motloch
Dyrektor Wydziatu Terendéw Wiej skic}l
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slgskiego

Pan Krzysztof Domagala
Dyrektor Swigtokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego

Pan Jarostaw Sarnowski
Dyrektor Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Rolnictwa
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

Pani Izabela Mroczek
Dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego

Pan Artur Przybylski
p.o. Dyrektora Wydzialu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego



